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Kiibra Bilgin Tiryaki*

Yaygin kullanimiyla Tkinci Klasik Dénem olarak adlandirilan ve XIII-XIX. yiizyil
arasi genig bir zaman dilimine tekabiil eden dénemin yol acic1 ismi olarak Fahred-
din er-Razi’yi (6. 606/1210) gostermek gerekir. Her ne kadar felsefe ve kelamdaki
tartigmalarin degisen seyrine igaret etmek i¢in XIII. yiizyil sonrasi zaman zaman
“Gazzali sonrasi dénem” olarak adlandirilsa da Gazzalinin (6. 505/1111) her iki
disipline yonelik elegtirilerinin derinlegtirilmesi ve “tahkik” ad1 verilen bir yéntem
cercevesinde epistemolojik sinirlarina ulagmasi, Fahreddin er-Razi'nin eserleriyle
mumkin olmustur. Son yillarda hem Tirkiye'de hem de uluslararas: literaturde
yapilan ¢calismalar bu kanaatin zaman icinde daha gtg¢li bir sekilde ispat edilmesini
saglamistir. Razi'yle birlikte felsefe ve kelamin “yeni bir dil ve yéntem”e kavugtugu
ve bunun kendisinden sonraki stireci, 6ncesiyle belirgin bir fark olusturacak sekilde
degistirdigine iligkin tespiti, on tigtinct yiizyil sonrasindaki eserler tizerine yapilmis
problematik ve monografik ¢alismalarin artmasina bor¢luyuz.

Mehmet Sami Baga'nin Islam Felsefesinde Cisim Teorisi: Hikmeti'I-Ayn Gelenegi adh
¢aligmasi da 2020 yilinda ISAM Ikinci Klasik Dénem Projesi kapsaminda bu baglamda
yayimlanan eserlerden biridir. Baga'nin doktora calismasinin gézden gegirilmis hali
olan eser, Necmeddin Ali bin Omer el-Katibi'nin (6. 675/1277) yazdig1 Hikmetii'l-ayn
ve esere yazilan serh-hasiyeler baglaminda cisim teorisinin nasil ele alindigini ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Esiriidddin el-Ebheri (6. 663/1264) tizerinden Ibn Sinaci
felsefe gelenegine baglanan Katibi'nin bu eseri, Razi ile geligsen yontem cercevesinin
nazari literatiirde ve dénemin yiiksek tedris faaliyetinde yayginlik kazanmasinin bir
gOstergesi olarak ortaya cikmugtir. Nitekim eser felsefe ve keldmda ele alinan nazari
meselelere iligkin yaklagimlarin delillerini inceleyerek burhani olana en yakin delili
ortaya koymaya caligmaktadir. Zaman zaman bir meseleye iligkin giiclu delilin zayif
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olan noktalarina isaret etmesiyle, miiellifin neyi tercih ettigine iligkin bir belirsizlik
yaratan bu durum, R4zi'nin yazim tarzi ve yonteminin etkisini gostermektedir.!
Zira Katibi'nin de uyguladig: bu yontem, kesin bilgiye ulagmanin imkanini merke-
ze alarak kendi ulagtig1 sinir1 géstermekte ve boylece kendisinden sonrakilere bir
sonraki adimda nelerin eksik birakildigini, sorun noktalarinin hangileri oldugunu
gOsterme amac: tagimaktadir. Orta dereceli tedris eseri olmasi hasebiyle muhtasar
olarak kaleme alinmas: ve nazari meselelere iligkin bir gelenegi temsil eder tavri,
eser uzerine farkli dénemlerde serh ve hasiyeler yazilmasini saglamistir. Yazar,
cisim teorisi baglaminda Katibi'nin yaklagimini belirginlestirmek adina mevcut
alt1 serhten dérdina dikkate aldigini belirtmektedir. Bunlardan ilk ikisi Katibi'nin
talebeleri olan Ibnil-Mutahhar el-Hillinin (6. 726/1325) Izahu'l-makasid1 ile Kut-
btddin-i Sirazi'nin (6. 710/1311) Kitabu'l-Fevaid adli serhleridir. Diger iki serh ise Ibn
Miibareksah (6. 784/1382’den sonra) ve Muhammed bin Musa et-T4lisi tarafindan
kaleme alinmigtir. Baga, Hilli tarafindan kaleme alinan gerhin hem ilk serh olmas:
hem de kendisinden sonra yazilan serhlerdeki etkisi bakimindan énemli oldugunu
soyler. Seyyid Serif el-Ciircani (6. 816/1413) tarafindan Ibn Miibareksah'in serhi
iizerine yazilan hasiye ise, Katibi'nin Fahreddin er-Razi'nin eserlerine dair yazdig:
serhleri dikkate alarak miellifin digtincesini bu ¢ercevede yorumlamasiyla dikkat
cekmekte ve calisma agisindan tercih edilebilir kaynaklar arasina girmesine sebep
olmaktadir. Mezkir serhlerin tercih edilmesine dair sunulan gerek¢e, bu metinlerin
cisim teorisine dair yorum farkliliklar: ve temsil kabiliyetleri ile 6n plana ¢ikmalaridir.
Yazarin gerekcelendirmesi gereken bir diger mesele kuskusuz, neden Hikmetii'l-ayn
ve ona iligkin yorum gelenegi baglaminda cisim teorisini ele aldigidir. Bu baglamda
Baga’'nin yaptig1 en temel gerekcelendirme, cisim teorisinin hem fizik hem de me-
tafizik bircok meseleyi ilgilendirmesi ve bu alandaki ¢aligmalarin eksik olmasidir.?
Nitekim alemin kidemi, fiziki gercekligin ortaya ¢ikisinda varlik verici ilkenin etkisi,
riyetullah, cismani hagrin imkani, nefs-beden iligkisi gibi meseleler ancak cisim
teorisine dair hem felsefe hem de keldmin yaklagiminin belirginlestirilmesiyle ele
alinabilir. R4z sonrasi dénemde, keladmi ve felsefi fizik teorilerine iligkin ¢aligmalarin
gorece azlig dikkate alindiginda Hikmetii'l-ayn etrafinda yapilan ¢aligmanin énemi

ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda yazar, Katibi'nin cisim teorisine dair ele aldig:

1 Mustakim Arici, “Necmeddin el-Katibi”, Islam Diisiince Atlas, ed. Ibrahim Halil Ucer (istanbul: Konya
Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari), II, 646.

2 Dogrudan Hikmetii'l-ayn ve serhleri tizerinde yapilan calismalar hentiz metinlerin gerektirdigi birikime
ulagamasa da gtincel literatiir her gecen giin artmaya devam etmektedir. Klasik sonrasi dénem eserlerinin
fizik teorisi baglaminda ele alinis1 ve Hikmetii'l-ayn'in yerine iligkin degerlendirmeler i¢in su makale misal
teskil edebilir: Jon McGinnis, “Pointers, Guides, Founts and Gifts: The Reception of Avicennan Physics
in the East”, Oriens 41-3/4 (2013): 433-56.
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meseleleri takip ederek kitab1 dort bélime ayirmigtir. “Cismin Tanimi ve Kisimlar”
baglikli ilk bélimde cisim ve cisme iligkin kavram kiimeleri incelenmigtir. Ardindan

cismin tanimi ve cisme iligkin tasnifler ele alinmigtir.

Ibn Sina cismin tanimi meselesinde kendisinden 6nceki Aristotelesci ve Yeni
Platoncu gelenekten farklhilagarak heytla ve cisimlik suretini “mahiyetin sebepleri”
olarak degerlendirmis ve bu kavramsal sema cisim tanimina dogrudan etki etmistir.
“U¢ boyutluluga elverisli olmak” anlamina gelen cisimlik sureti izerinden cisim “ii¢
boyutun varsayilmasina elverigli olan bitigiklik sureti” ile maddenin biraya gelme-
si lizerinden tanimlanir. Bu elestiri cismin “bilfiil ii¢ boyuta sahip olan” seklinde
tanmimlanmasina karsi olarak ortaya konulmusg ve varlik-mahiyet ayriminin a¢tig:
diizlemde gelistirilmistir (62). Razi ise Ibn Sina'nin ikmal ettigi ve mahiyeti dikkate
alarak yaptig1 yeni cisim taniminin sorunlarina igaret ederek onu elestirir ve onun
kesin bilgi veren bir tanim olmadigini séyler. Razi'ye gore cismin tanimi yapilamaz,
zira onun mahiyeti ilksel (evveli) olarak tasavvur edilir. Ciinkii insanlar digtaki cismin
ti¢ boyutlu olup bir hacme sahip oldugunu ve mekanda yer kapladigini zorunlu olarak
bilir ve boyle olmayan bir seyi cisimden ayirabilir. Evveli olarak bilinen bir seyin de
taniminin talep edilmesi miimkin degildir (71). Baga, Katibi'nin Hikmetii'l-ayn'da
cismin tanimin bir mesele olarak ele almadigini, dahas: bir cisim tanimina yer ver-
medigini soyler. Kitabin biitunlagii dikkate alindiginda Ibn Sinac1 Messailigi takip
eder goriinse de Katibi, Razi yontemini ve meseleleri ele alig bi¢imini siirdiiren bir
dusunirdiir. Nitekim yazara gére Razi'nin cismin taniminin mimkiin olmadigina
iliskin a¢iklamasinin, Katib'yi cismin tanimini vermemeye dair bir kanaate gotur-
diigt s6ylenebilir. Bununla birlikte Baga, Katibinin keldmcilarin “béliinmeyen par¢a
(el-ciiz’iillezi ld yetecezzd’)” kabuliine dayanan cisim anlayigini reddettigi dikkate alin-
diginda onun filozoflarin tanimini tercih ettigini séylemenin daha makul oldugunu
dustinmektedir (76).

fkinci bolim “Metafizigin Bir Problemi Olarak Cismiyet: Cevher-Araz Teorisi
ve Cisim” baghigini tagimaktadir. Bu bélumde cismin mahiyetini ele almak tizere
Aristotelesci cevher-araz ayrimi temelinde cismin cevherligi ve arazla olan iligkisi
ele alinmigtir. Bu baglamda cismin temel bilegenleri olan heyla ve suretin cevher-
ligi, bunlarin ittisalinden ortaya ¢ikan cismin cevherligi, tiirsel suretin mahiyetinin
Hikmetii'l-ayn cercevesinde nasil ele alinip ispatlandig: meseleleri incelenmistir.
Yazar, Ibn Sinaci ¢ercevenin Razi yonteminden gecmis haliyle Hikmetii'l-ayn gelenegi
icerisinde nasil ele alindif1 tizerinden Aristotelesci ve Yeni Platoncu felsefe icerisinde
cevherin degismeden kalan zati anlamu ile arazlarin tasiyicist olmasina iligkin bir
dizi meselenin takibini yapmaktadir. Baga, Katibi'nin heyulay: ispatinda argiiman

yapist itibariyle Ibn Sina’y1 takip ettigini soyler. Katibi, atomun reddine iligkin de-
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lille heytlanin ispatina iligkin delili birlikte vererek, heyalanin kabul edilmemesi
durumunda cisimsel butiinligiin ortaya ¢ikamayacagi vurgusunu yapar. Baga'nin
vardif1 netice, Hikmetii'l-ayn ve serhlerinde cismin mahiyetinin hey(la ve suretten
olusan bir yap: arz ettigini savunan hilomorfik cevher anlayiginin devam ettirildigi
yonundedir. Suretin ispatiyla ilgili tartismalara ise metin i¢cinde yer verilmemis;
problematik baglam suretin cevherligi ve heytlayla iligkisi tizerinden kurulmustur.
Nitekim Baga, Katibi'nin suret-heyula iligkisini “heytlay: bekasinda surete ihtiyag
duyan, sureti ise tegekkiilinde heytlaya muhta¢ olan” ve dolayisiyla her birinin ta-
hakkukunda digerinin illeti olarak sunmasinin Ibn Sinac1 agiklamaya uygun oldugunu
ifade eder (161). Sarihlerin ana yap: disindaki itirazlarina da dikkat cekmek gerekir.
bn Miibareksah’in tiirsel suretin cevher olusuna yénelttigi itirazlari ve tiirsel sure-
tin heytlaya nispetinin arazlara dair icerimden farkli olmadig: kabulii bu baglamda
degerlendirilmelidir. Yazar Ibn Sinaci suretin cevherligine iliskin bu radikal itirazin
kaynaginin Sithreverdi’nin elegtirileri oldugunu belirtmektedir.

Cismin mahiyetinin incelenmesinin ardindan onun varliga gelisi ise “Metafizikten
Fizige Cisim: ilahi Feyiz ve Cismin Ortaya Cikis1” baglikl tigincti bsliimiin konusudur.
Yazar, Ibn Sina’nin varlik-mahiyet ayrim cercevesinde cismin mahiyetine ve varligina
tekabiil eden konular: ayirarak ele almayi tercih etmistir. Nitekim ti¢iincii béliimde
Katibi'nin sudur teorisine dair serdettigi ilkelerin tespit edilmesinin ardindan ay-tsti
ve ay-alti Alemde cisimligin ortaya ¢ikigini ilahi feyz ve illiyet ilkesi cercevesinde nasil
ele aldigi incelenmigtir. Cismin varliga gelisi, dista bulunusu itibariyle fiziksel olana
tekabtl etse de sudur teorisi icerisinde ilahi feyzden gelen varlik ilkesi olmaksizin
cisimsel mevcudiyetten séz edilemez. Bu sebeple yazarin bir 6nceki baghiktan ayirmak
tizere burada “Metafizikten Fizige Cisim” bagligini kullanmasi cismin icerimine dair
bir karigiklik olugturabilir. Zira cismin mahiyeti nasil metafizigin bir meselesi olarak
ele alinmaktaysa, ayni sekilde cismin varliga gelisi de varlik verici ilkeye baglanmasi
hasebiyle metafizigin bir meselesidir. Burada metafizige bagh bir fiziksellikten s6z
edilebilir. Nitekim yazar, cismin hareket ve duraganhga konu olmasi bakimindan fizik
biliminin konusu oldugunu, dolayisiyla cismin varlik ve mahiyetinin metafiziksel
baglam icerisinde ele alinip ispatlandigini séyler. Baga, sudur teorisinin agiklama
cercevesinin Katibi ve sarihler tarafindan benimsenmis oldugunu, teorinin iddia
ve ana 6nermelerinden ziyade; kullanilan deliller ve argiimantasyon stire¢lerinin
itirazlara konu oldugunu séyler. Bunun tek istisnasi, Ibni'l-Mutahhar el-Hilli'nin
cismin meydana geligini, fail-i muhtar olan Tanri'nin yaratmasi tizerinden agiklamak

suretiyle kelami modeli dikkate alarak yaptig: itirazlardar.

“Hareket ve sitkuna konu olmas1 bakimindan cisimler” fizik biliminde incelenir.

Cismin hareket ve sitkuna sahip olmasi bakimindan ele alinmasi ise ondaki degisimlerin
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incelenmesi anlamina gelmektedir. Bu baglamda “Tabiat Felsefesinin Konusu Olarak
Tabii Cisim” baglikli dérdincii boliimde dogrudan fizik bilimi icerisinde cisme taalluk
eden meseleler ele alinmigtir. Ancak yazar, Hikmetii'l-ayn'in Metafizik bolumunde ele
alinan cismin mahiyeti ve yapisina dair meselelerin daha ayrintili bi¢cimiyle fizik kisminda
tekrar ele alindigini sdyler. Bu sebeple dérdiincii bolum ilk olarak tabii cismin yapisina
iligkin tartigmalar: dikkate alan bir baglam tizerine kurulmusgtur. Yazarin bu tercihinin
sebebi, Hikmetii'l-ayn’daki konu siralamasini takip etmektir. Ancak ilgili delillerin cismin
mabhiyeti ve yapisiyla ilgili olmasi sebebiyle ikinci bélumde ele alinmasi, mesele takibi
agisindan tercihe sayan olabilirdi. Bu cercevede, bolimde keldm atomculugunun cisim
anlayig1 ve ortaya koyduklari delillerin elegtirisine iligkin degerlendirmelerin ardindan
“bilkuvve sonsuz olarak béliinen ve madde-suretin ittisalinden olugan kesintisiz cev-
her” olarak Ibn Sinac1 Messai teorinin cisim yaklagimi incelenmistir. Baga, en yetkin
haliyle fbn Sin4 iizerinden tevariis edilen “bilkuvve sonsuz boliinmeye kabil olan bitisik
cevher” olan cisim ile kelamin ana tavrini temsil eden atomculugun savundugu “sonlu
sayida ve hicbir sekilde bélunme kabul etmeyen par¢a’dan olusan cisim anlayiginin,
metin icerisinde cismin yapisina dair bu iddialarina iligkin delillerinin serdedilmesi ve
o delillere yoneltilen elegtirilerin verilmesi yoluyla incelendigini séyler. Yazar her iki
teorinin delillerinin incelenmesinde, Katibi'nin ii¢ agama izledigini soyler. ilk olarak
miiellif, kendi tercih ettigi teorinin delillerini sunar. [kinci olarak diger teorinin kabul
edilmesi durumunda hangi imkansizliklarin ve ¢eligkilerin ortaya ¢ikacagini gosterir.
Uciincii agsamada ise diger teoriye iligkin delillerin zayiflig1 géstererek onlar ¢iiriitiir
(285). Hikmetii'l-ayn’'da hilomorfik cisimsel cevher anlayigini kabul eden Katibi, bu
minval iizere atomculuk elestirisi tizerinden bir pozisyon sergiler.

Dérdiinci boliimiin ikinci ana meselesi ise, cismin dig diinyada tahakkuku neti-
cesinde ona ilisen zati ve arazi ilisenlerin neler olduklarinin incelenmesi ve ibn Sina
tarafindan gerceklegtirilen bu ayrimin Hikmetii'l-ayn ve serhlerinde nasil ele alindi-
ginin ortaya konulmasidir. Cismin zati ilisenleri sekil ve tahayyiizdiir (yer kaplama).
Dis diinyada tiirsel sureti alarak tahakkuk eden tabii cisim, boyut ve sekle sahiptir.
Boyutlara sahip olan cisim ise mekanda yer kaplar. Dolayisiyla tabii cisim kendisine
iligen tiim arazlardan ayrildiginda geriye ondan ayrilmayan sekil ve tahayyiiz arazlarn
kalir. Hikmetii'l-ayn baglaminda cisme hareketli olmas: bakimindan ilisen arazlar
meselesi daha ¢ok tabii hareketlerin nasil gerceklestigi, hareketi meydana getiren giic
olarak meyil ile hareket ve duraganligin birbirlerinden nasil farklilastiklari agisindan
ele alinmakta; harekete bagh ortaya ¢ikan niteliksel, niceliksel, mekan ve konumsal

hareketlere iligkin farklara ise deginilmemektedir.

Yazar metin boyunca gerek Katibi'nin gerekse de sarihlerin cisim teorisine iligkin

meseleleri ele alirken Razi'nin tahkik yéntemini nasil uyguladigini serimler. Cismin
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mahiyeti ve varligi hakkinda temel kabuller, Ibn Sinaci tavr devam ettirir goriniir;
ancak bu kabuller yontemsel diizlemde onlarin burhani bilgi verip vermedigine iligkin
bir dizi analize tabi tutulur. Baga'nin da vurguladig: gibi bu yéntemin nasil bir eleg-
tirel yaklagim ortaya koydugunu incelerken iki hususa dikkat etmek gerekir: (i) S6z
konusu elestiriler Ibn Sinaci cisim teorisinin ana ve alt iddialarinin reddi ve bunun
mukabilinde bagka pozisyonlar alma gerekliligi ortaya ¢ikartir mi? (ii) Elegtiriler
salt ortaya konulan argiimanlarin gecerliligi ve kesin bilgiye ulagtirmasi noktasinda
ortaya ¢ikan eksikliklerin tesrihi olarak m1 okunmalidir? Yazar, bu problemin Razi
sonrasinda Megsai felsefenin nasil ele alinmas: gerektigine iligkin meselenin bir
parcasi olduguna dikkat ¢eker. Dolayisiyla calisma boyunca cismin cesitli agilardan
incelenmesi noktasinda miiellif ve garihlerin konuya iligkin nihai kanaat ve kabul-
lerinin tespit edilmesine degil; Razi siizgecinden gecerek gelen Tbn Sinac1 kabullerin
aktarimi ve ona dair elestirilerin serimlenmesine isaret edilmektedir. Bu yaklagim
Hikmetii'l-ayn'in ana cercevesinde Ibn Sinici cisim teorisinin ilkelerinin benimsendigi,
ancak ona iligkin delillerin burhéni bir ispat olup olmadigina yénelik elestirilerin
teorik bir redde degil; bilakis teorinin delillendirilmesinde acgik kalan noktalarin
ikmal edilmesine dénik olduguna dikkat ¢eker. Nitekim Baga'nin Hikmetii'l-ayn ve
serhlerinde, miuelliflerin ana kabuller digindaki teorik pozisyonlarinin nihai hallerine
degil, argiman ve kargi-argiimanlari ele alig bigimlerine odaklanmas: oldukga isabet-
lidir. Zira yazarin da belirttigi gibi bu tavir, Razi'nin tahkik yontemiyle amaclanan
sonucla da uyumludur. Bu yéntemde Megsai ve kelami kesinlik iddialari, biitin bo-
yutlariyla incelenir ve her iki yaklagimin argiimanlari biitiin inceligiyle tesrih edilir.
Dolayisiyla yontemin kendisi nihai kanaate varmaya elverisli degildir. Bu cercevede
Razi sonrasi doneme iligkin ayrintih caligmalar yapilarak mezkur yéntemin, farkl
metin ve gerh yazim pratikleri icerisinde nasil ifadelendirildiginin anlagilabilmesi
i¢in yeni ¢caligmalara ihtiya¢ oldugu ortadadir. Baga'nin cisim teorisini Hikmetii'l-ayn
gelenegi merkezinde ele aldig: caligmasi, hem fizik bilimlerine iligkin aragtirmalara
yaptig: katk: hem de ikinci klasik dénemin yorum ve elegtiri yaklagimina bir 6rnek
olusturmasi agisindan dikkate degerdir.
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