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Jari Kaukua, Stthreverdi'nin (6. 587/1191) yazilarina butinuyle miistakil bir eser
ayirmanin tasidig énemi ortaya koyuyor. Bilindigi tizere Sithreverdi, Latin ¢eviri
hareketinden sonra ortaya ¢ikan ve bu bakimdan felsefenin Avrupa'daki gidisat:
tizerinde dogrudan etkisi olmayan ilk biiyiik Islam filozoflarindan biriydi. Yiiz yil
oncesine kadar Batili okurlar tarafindan fark edilmeden kaldi. Stthreverdi'nin ne
denli parlak bir zihin oldugunu ve Islam diinyasinin felsefe tarihi i¢cin ne kadar
6nemli oldugunu fark eden akademisyenler, ézellikle son otuz yilda istikrarli bir
yayin akis1 ortaya koyarak ona gittikce daha fazla ilgi gosterdiler. Itiraf etmeliyim
ki, Sithreverdi’nin giintimiize kadarki etkisinin izini siirdigiim kendi girigimim-
de! ya da Frank Griffel'in Sithreverdi'nin on ikinci ytuzyilda hikmetin ortaya ¢ik-
masindaki yeri tizerine olan ¢aligmasinda® oldugu gibi ben de Sithreverdi'yi tarihi
bir baglama yerlestirmek i¢in enerji harcamanin zamaninin geldigini distindum.
Bununla birlikte Kaukua, ¢ok nadiren Ibn Sind’ya (6. 428/1037) basvurmak di-
sinda yalnizca Sithreverdi'nin killiyatina yogunlasir ve bu durum hayal kiriklig:-
na ugratmaz. Kaukua bizi yeni derinliklere goturir ve daha énce birbiriyle iligki-
lendirilmemis pasajlar1 dikkatlice bir araya getirir.

Temelde Kaukua'nin kitabs, Sithreverdi'nin bas yapiti olan Hikmetii'l-israk’in bir
serhidir. Bu eseri anlamakla ilgilenen okurlar, Kaukua'nin kitabini1 Walbridge ve Zi-
ai’nin ceviri baskisiyla® birlikte okumay: olduk¢a faydali bulacaktir. Kaukua'nin ¢ok
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seyrek olarak atifta bulundugu benzer kitaplar* yazilmigtir. Ancak Kaukua bunun ye-
rine, Fedor Benevich tarafindan belirli ana konular tizerine yazilmisg bir dizi makaleyle
ilgilenmeyi ya da ikincil literatiirii tamamen digarida birakmay tercih etmis.

Birinci ve fkinci Bolimler mantiktaki meselelere degindikleri i¢in, ancak tize-
rinden biraz zaman gectikee ilgi cekici hale geliyor. Kaukua ileriki tartigmalarla
alakalarimi kurmaya caligsa da gsahsen ben diger bolumlere iligkin bir idrak kaybi
yasamaksizin bu bolimleri atlayabilecegim izlenimine kapildim. Ugiincii, Besinci
ve Altina Boliimler birbirlerine yakin alanlari ele almakla birlikte, Uciincii Bslim
—-Kaukua’nin ¢evirmeden biraktigi— i‘tibdrdt kavramina odaklaniyor. Tamamen
dogru olma iddiasinda bulunmaksizin, ben i‘tibardti ikinci dereceden kavramlarin
zihinsel varligi baglaminda agiklardim. Kaukua, Sithreverdi’nin i‘tibdrat izerindeki
1srarinin, neden fbn Sind’nin varlik-mahiyet ayrimimin realist bir yorumunu red-
detmesinden kaynaklandigina dair anlagilir ve ikna edici bir agiklama verir. Kauku-
a'nin bu i‘tibdrdtin ne anlama geldigiyle ilgili pozitif bir agiklama olusturmak i¢in
Sithreverdi'nin bir diger eseri olan el-Megdri‘ve'l-mutdrahdt’tan bir¢ok pasaj kullan-
dig1 §3.4 6zel olarak dikkat cekicidir.

Besinci ve Altina Bélamler, “Ibn Sinaci varlik metaforu” olarak nurun (118)
Tanri ve yaratilig arasindaki iligkinin temelini nasil olusturdugunu, daha dogrusu
nasil her gseyin Nurlarin Nuru'ndan sudir ettigini tartisir. Bunun hakkinda, John
Walbridge’in kitab:® ve Roxanne Marcotte un Stanford Encyclopedia of Philosophy’de-
ki Stihreverdi maddesi® gibi pek ¢cok sey yazilmigtir. Sudiru Kaukua'nin kendisine
has felsefi analizlerinden okumak, ézellikle de konuya yeni girenler i¢in yine de iyi
olacaktir. Bununla birlikte, Kaukuanin §5.2 kismini dahil ettigini gérmek tuhaf.
Nitekim bu bglim Sthreverdi'nin antik ya da mistik kaynaklar kullandigina kars:
cikar. Gegtigimiz yuzyilda bunlar, muhtemelen Batinilige (ezoterizm) yonelik 6zel
ilgisinden dolay1 Henry Corbin’in (6. 1978) umut ettigi seylerdi. Umarim buna rag-
men ciddi hicbir Stthreverdi okuyucusu hala bunun meyve vermeyecek bir yaklagim
olduguna ikna edilmeye gerek duymayacaktir.

Bana gore bu kitabin yaptig: en 6nemli katki, Kaukua'nin Stthreverdi'nin seyle-
rin bir cevheri stret tarafindan degil de, timel stretlerin bir toplami yoluyla bi¢im-
lendirildigi diistincesine sahip oldugunu belirtip inceledigi Dérdiinci, Yedinci ve
Sekizinci Bolumlerde yer almaktadir. Benim Stithreverdi'ye iligkin anlayigim, Molla
Sadra’daki (6. 1050/1641) varhigin asilligina (asdletii’l-viictid) karsin Sithreverdinin
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mabhiyeti asil (asdletii’l-mdhiyye) olarak kabul etmis oldugunda 1srar eden bir ay-
rimdan bazen oldukga fazla bir gekilde etkilenmigtir. Kaukua, Sithreverdi i¢in hem
her iki kavramin hem de aralarindaki ayrimin i tibdr oldugunu savunur. Dérdinci
Bolim Suhreverdi'nin ilk maddeye karsi, ti¢ boyutlu olarak genisletilmis cismani-
lik lehinde gelistirdigi argiimanlara iligkin bir tartigmayla baglar. Bu daha sonra,
Hikmetii'l-israk’taki konularin sirasini takip edecek sekilde var olan bir seyi neyin
kuruldugu hakkinda daha genel bir tartigmaya déniistr. Arazlar, bir seyi essiz bir
sekilde tanimlayan gsey olduklari i¢cin kurucu unsur olarak kabul edilmelidir. Kauku-
a'min dedigi gibi Sithreverdi her seyi “basit, algilanabilir 6zelliklere” geri getirmistir
(106). Yedinci Boliimde Kaukua stretlerin nasil nedensel sudir zincirinin bir par-
cast olduklarini ve tekil seylerin nasil stretlerin bir terkibi yoluyla somutlagtigi-
n1 ortaya cikarir. Farkli tekillere benzer bir neden olmasi anlaminda stretler, ibn
Sinac kendinde mahiyet kavramina benzer bir gekilde tiimeldir. Bununla birlikte
bu, strretlerin kendi somut tekillerinden radikal bir gekilde farkl olabilecekleri an-
lamina gelmez. Kaukua'nin da ifade ettigi gibi (184), “Suretler, i‘tibdrlarla birlikte
digarida birakilan metafiziksel olusumun yiikiine sahip olmayan 6zlerdir.” Kaukua
bu tartigmaya Sekizinci Bélimde de devam ederek, herhangi bir gseyin nasil ben-
zersiz ve sturekli tek bir sey olarak tanimlanabilecegi sorusunu cevaplar. Sthreverdi
i¢in, tekil cisimler yalnizca stretlerin harici etkinligidir. Maddi bir dayanak olmak-
s1zin, yalnizca stretlerin bir araya toplanmasidir. Bir varlig: ortaya ¢ikaran sey, bir-
den fazla stretin harici etkinliginin rastlagmasidir. Mekan ve zaman, en temel iki
bireysellestirici faktér olmalar: nedeniyle bunda énemli bir rol oynar. Kaukuka'nin
analizi yeni ve zekicedir. Birka¢ defa tistii kapali bir sekilde, analizin Ibn Sina’ya
oldukg¢a yakin bir Stthreverdi okumasi oldugundan bahseder. Ayrica, monist ve su-
dircu bir metafizik 1srariyla Ibn Arabi’ye (6. 638/1240) de oldukga yakin bir sekilde
okunabilir. Kaukua'nin incelemedigi bu husus, ilging bir ¢alisma alani olabilir.

§4.3"an, Hikmetu'l-isrdk'in ilk kismindaki gérmeye iligkin tartigma tizerine ol-
duguna dikkat etmek gerekir. Bu kismin, Dérdiincii Bélum yerine epistemolojiyle
daha yakindan ilgili olan Dokuzuncu Béliumde yer almasi daha uygun olurdu. Ka-
ukua, Sithreverdinin digtincesini epistemoloji ve ontoloji arasinda neredeyse bir
¢okiis olarak agiklar. Bu, bélumun gayet yerinde inceledigi ilging bir bakig a¢isi; ama
kendimi ¢ok daha fazlasini isterken buldum. Tipk ilk iki bélimde oldugu gibi, okur
kitabin 6zune iligkin idrak kayb: yagamaksizin bu son bélamii atlayabilir.

Biitine bakildiginda, Kaukua, hem Stihreverdi'nin Hikmetii'l-isrdk’inin yeni 6g-
rencileri i¢cin oldukea ilging olacak hem de Sithreverdinin metafizigiyle, 6zellikle de
toplama teorisiyle (bundle theory) ilgilenenler icin zorunlu okuma olacak bir kitap
sunar. Umit ederim ki, Kaukua'nin Hikmetii'l-israk’1 el-Mesdri ve’l-mutdrahit ile bir-
likte giindeme getirmesini bagkalar1 da érnek alacaktir.
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