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Seyma Giilsiim Onder’

Islam diisiince geleneginde lafiz, anlam ve bu ikisi arasindaki iligki basta dil ilim-
leri olmak tizere felsefe, kelam, mantik ve fikih usulii gibi alanlarda incelenmistir.
Lafiz-anlam iliskisinde lafzin anlam i¢in vazedilmesinin ardindan meydana gelen
anlama ameliyesi delélet olarak isimlendirilir. Delalet konusu, beldgat ilminde ha-
kikat-mecaz gibi anlam olasiliklar ve isnad ile isnadin hallerinin incelendigi beyan
ilmine girig konular icerisinde ele alinmaktadir. Delélet kavrami; mantik disipli-
ninde énermelerin formel yapisina dair 6n bilgi mahiyetinde incelenirken, fikih
usuliiniin lafizlar bahsinde hakikat-mecaz ayrimi ve lafzi delillerin kesinlik derece-

si gibi meseleler tizerinden detayh bicimde tartisilmaktadir.

Dilsel delaletin kesinligi, fikihta hiikiim istinbat: i¢in kullanilan ser4 kaynak-
larin kesin anlamlarina ulagabilmek agisindan énemlidir. Ayni sekilde diger Islami
ilimlerin de referans aldig1 ser? kaynaklar ifade araci olarak dilsel delaleti kullanir.
Bu baglamda keldm ilminde dilsel delaletin zanniligi iddiasi, akil ile naklin catis-
mas! durumunda aklin nakle tercih edilmesi gerektigini savunanlarin sundugu bir
delil olarak giindeme gelmistir. Aklin nakle takdimine “Allah’in eli” gibi mahluka-
ta 0zgii bazi niteliklerin Tanri'ya yiiklenmesi durumunda ortaya ¢ikan mezhepsel
goriis ayriliklar 6rnek verilebilir. Nitekim Ehli Stinnet mezhepleri, nasdan alinan
bu ifadeleri zahirf anlamina hamletmenin imkansizhigini gerekce gostererek bu tiir

haberi sifatlarin akla dayal olarak tevil edilmesi gerektigini ortaya koymustur.
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Anlamin zihinde, dilde ve haricte olmak tizere ti¢ tiir varlik alan1 bulunmakta-
dir. Zihindeki anlama kesin olarak ulasabilmek i¢in her zaman dil i¢i veriler yeterli
olmaz. Bu durumda dil disindaki harici verilere duyulan ihtiyac, soziin anlama dela-
letini siipheli hale getirir. Bu durumda dilsel delélet, kesinlik ifade edemez ve zanni
olur. Dilsel delaletin kesinlik ifade etmedigi diistincesini ilk defa sistematik olarak
ortaya koyan Fahreddin Razi'dir (6. 606/1210). Razi ve takipcilerine gore soziin anla-
minin dil i¢i ve dil dig1 engellerden dolay: siipheli hale gelmesi onu zanni yapar ve

zanni onciillerden hareketle kesin yargilara varilamaz (14).

Kelam ve fikih usulii ilimlerinde detayli olarak incelenen lafzi delillerin zanniigi
teorisini Ibn Teymiyye (6. 728/1328) ve takipgileri Fahreddin Razi'ye atfeder ancak
baska bir grup ise Raz'nin sozlerinin yanlhs anlagildigini ve bu diisiincenin ona ait
olmadigini iddia eder (48). Bu tartigmay irdeleyip Fahreddin Razi'nin dilsel delaletin
zanniligine iligkin goriisiiniin tizerindeki belirsizligi kaldirmak, Razi'nin goriisiinii
tam anlamiyla tespit etmek isteyen Mehdi Cengiz'in Dilde Kesinlik Sorunu: Anlata-
bilmenin Imkéan: adl eseri, Razi 6zelinde kesinlige engel olan unsurlari ve bunlarin
zannilige nasil yol actigini tartisir. Bu eser, Fahreddin Rdzi'de Lafzin Manaya Deldle-
ti Baglamunda Dilde Kesinlik Problemi bashikli doktora tezinden iiretilmistir. Eserin
temel iddiasi, RAzi'nin keldm ve fikih usulii alanlarina dair meselelerden hareketle
ulastig1 dilsel delaletin zanniligi diisiincesinin tartigma alanini dile tasimak ve onu
bir dil nazariyesi olarak ortaya koymaktir. Eserde dilsel delaletin zanniligi diigtincesi-
nin Razi ¢ercevesinde ele alinmasinin nedeni, ondan 6nce bu iddiay: ilkeleri ile siste-
matik bir teori olarak inceleyen kimsenin olmamasidir. Zira dilsel delaletin zanniligi
diistincesini Razi, ¢esitli kelam ve fikih usulii problemlerinin ¢oztimiinde kullanmig
ve yazdig1 Kur'an-1 Kerim tefsirine uygulamistir. Ayrica dilsel delaletin zanniligi iddi-

as1 Fahreddin Razi ile meshur olmustur (10).

Mezkir eserden once dilsel delaletin zanniligini Fahreddin Razi 6zelinde ince-
leyen Tiirkce caligma bulunmamakta, Arapca literatiirdeki eserler ise konuyu usul ve
keldm ilmi agisindan ele almaktadir. Bu baglamda inceledigimiz eseri mevcut litera-
tiirden ayiran temel farklihk, Razi'nin fikih usulii ve kelam disiplinlerinde tartigtigy
lafzi delillerin zanniligi goriisiiniin temelde bir dil teorisi oldugu iddiasidir. Eserde bu
iddiay1 destekleyen bircok argiiman bulunmaktadir. Ornegin yazar, Razi'nin dil mal-
zemesinin nakline dair yaptig1 tahsisi anlatirken bunun nahiv usultinii ilgilendirdigini

ve ayni tahsisi Kemaliiddin el-Enbari'nin (6. 577/1181) farkli terimlerle yaptigini soyle-

yerek birbirine benzeyen kavramlan kargilagtirir (78). Ayni sekilde yazar, dil malzeme-
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sinin naklini tartisirken Abbad b. Siilleyman’in (6. 250/864) dilsel delaletin zatiligi go-
riistinii detaylandirir ve fikih usulii eserlerinin bu goriige neden deginmedigini gerek-
celendirir (74). Boylece yazar, dilsel delaletin zanniligi teorisi kapsaminda tartigilan
olgularin aslinda nahiv usulii, dil felsefesi gibi konulan ilgilendirdigini ve bunun fikih

usulii ile kelam ilminin degil, dil ilimlerinin konusu oldugunu 6rneklerle ortaya koyar.

Eserde dilsel delaletin zanniligi teorisi agiklanirken zikredilen olgularin ve kav-
ramlarin Sibeveyhi (6. 180/796), Enbari, Celaliiddin es-Siiyiiti (6. 911/1505), Ebit'l-Ab-
bas el-Miiberred (6. 286/900), Tbrahim b. Miisa eg-Satibi (6. 790/1388) gibi dilciler-
den nakiller yapilarak degerlendirilmesi ayni sekilde konunun aslinda bir dil teorisi
olduguna isaret eden giiclii argiimanlardandir. Ayrica yazar, konuyla ilgili baska bir
caligmasinda Siiy(it'nin bu meseleyi, Razi'nin e/-Mahsil adli eserinden alintilar ya-
parak 6zetledigini, nahiv usulii eseri olan el-Tktirdh fi usilin-nahv ve cedelih ile Arap
sozliik bilimine dair yazdig1 el-Miizhir fi ‘uliimi’l-luga adh kitabinda tartigtigim ve
béylece konuyu Arap dili ile iligkilendirdigini ifade eder. Ancak dilde kesinlik prob-
lemini dogrudan ele alan klasik ve modern ¢aligmalar, konuyu fikih usulii ve kelam
cercevesinde incelemistir. Nitekim bu eserlerde nesih, tahsis ve akli mu‘4riz gibi nas™
sin kesinlik ifade etmesine engel olan cevresel faktorler, dilde kesinlige engel olan
mecaz, istirak gibi olgulardan ayirt edilmemistir (73). Inceledigimiz eser, daha énceki
caligmalardan farkli olarak ilgili ayrimi gozetmis ve konunun aslinda bir dil meselesi

oldugunu ortaya koymustur.

Eserin ilk boliimiinde dilde kesinlik probleminin ne oldugu, kesinligi belirleyen
sened ve metni ilgilendiren faktorler ile dilsel delaletin kesinligine iligkin teorilere
yer verilmistir. Bu baglamda ele alinan teoriler; dilin kesinligi, dilin zanniligi, timeva-
rim ve karine teorileri olmak tizere dort tanedir. Bu boliimde dilde kesinlik hakkinda
yapilan cesitli teori tasnifleri verilmis, ardindan bu dort tiirii iceren tasnifin ¢alisma
ile dogrudan iligkili olmasi nedeniyle tercih edildigi vurgulanmstir (51). Burada dik-
kat ceken husus, karine teorisine yalnizca bir paragraf kadar yer verilmesidir. Oysa
karine teorisini anlattig1 pasajda yazar, Razimin dilin zanniligi meselesine ¢6ziim
olarak karine ile kesinlige ulagilacag: iddiasindan s6z eder (70). Bu baglamda yaza-
rin, karine teorisini detaylandirip ona ayr bir baslik agmasinin, Razi'nin teorisinin

anlagilmasi icin daha elverigli olacag s6ylenebilir.

Eserin ikinci bélimiinde Razi'ye gore dilde kesinlige engel olan unsurlara yer
verilmigtir. Bu boliimde dil malzemesinin giiniimiize intikali probleminden istirak,

mecaz, takdim-tehir gibi dilin dogasi ile ilgili unsurlarin kesinlige nasil engel oldugu
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aciklanmistir. Cevresel faktorlere ise son baghkta yer verilmis ancak dil i¢i unsurlar ka-
dar detayl ele alinmamigtir. Bunun iki sebebi vardur: Birincisi, Razi'nin dilsel delaletin
kesinlik ifade etmedigi diisiincesini, dil dis1 unsurlardan ziyade dilin i¢ yapisindaki
olgularin kesinlige engel olmasini delil gostererek one siirmesidir. Dolayisiyla iddianin
merkezinde dil i¢i unsurlar vardir ve bunlarin sayis: artinilabilir. Nesih, akli muanz
gibi cevresel faktorler ise sabit dil dis1 unsurlar olup Razi'nin teorisinde ikincil 6neme
sahiptir (72). Ikinci sebep ise yazarin, fikih usulii-keldm ilimleri ¢ercevesinde incele-
nen dilde kesinlik meselesini dil ilimlerine tasimasidir. Bu durumda dil i¢i unsurlarin

oynadig1 roliin agirhikli olmasi yazarin eserdeki temel gayesi ile 6rtiismektedir.

Uciincii béliimde dilde kesinlik konusunda Razi'nin yaklagimi tespit edilmeye
calisilmigtir. R4z'nin goriigtiniin tespiti i¢in ayr1 bir boliim agilmasinin nedeni, konu-
nun karmagiklig1 ve Razi'nin eserlerinde konu hakkinda soyledigi goriislerin birbiri
ile geligkili olmasidir. Yazar, kaynak olarak Razimin eserlerini kullanmig ve ¢eligkili
goriisleri uzlastirmaya calisarak onun yaklagimini dogru bir sekilde tespit etmeye ca-
hismustir. Yazara gore Razi'nin cesitli eserlerinde bazen de ayni eserin farkh béliimle-
rinde zikrettigi birbiriyle celiskili sozler ve kullandig1 tahkik metodu, onun goriisiinit
tespit etmeyi zorlastirmistir (290). Bu agidan eserde Razi'nin goriisiiniin arastirilip
tespit edilmesi caligmanin yalnizca betimleyici degil ayn1 zamanda analitik oldugu-
nu gosterir. Ayrica bu boliimde dilde kesinlige engel olan ihtimallerin sayis1 cesitli

goriisler 15181nda belirlenmeye cahigilmistir.

Eserde bulunan ii¢ boliime bakildiginda béliimlerin konuyu ihtiva etmede ye-
terli oldugu goriilmiistiir. Oncelikle dilde kesinlige iliskin teoriler ve dilde kesinligin
ne olduguna dair girig bilgilerine yer verilmis, ardindan Razi'ye gore dilde kesinli-
ge engel olan faktorlerden ozellikle dil i¢i olanlar ele alinmig ve son olarak Razinin
eserlerindeki goriis farkliliklar ¢ikarlarak Razi'nin konuya yaklasimi tespit edilmeye
calisilmistir. Boliimlerin bu sekilde genelden 6zele dogru tematik olarak siralanmast,
yazarin eseri kaleme alma amaci ve ulagmak istedigi hedef ile 6rtigsmektedir. Zira
Razi'nin dilde kesinlige dair goriisiiniin tespit edilmesi icin éncelikle mevcut teoriler
arasinda nerede durdugunun ardindan konuya dair goriislerinin bilinmesi gerekir.
Ayrica Razi'min eserlerinde konuya temas ettigi yerlerde zikrettigi ifadelerin son bo-

liimde degerlendirilmesi, yazarin amacina ulagmas agisindan isabetli olmustur.

Yazarin eserdeki temel iddiasy; dilsel delaletin kesinligi meselesinin bir dil prob-

lemi, Raz'nin zannilik goriisiiniin ise bir dil teorisi oldugudur. Bu agidan karine teori-
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sinin detayli olarak anlatilmasi ¢calismay1 hedefine daha iyi ulagtirabilir ve elde edilen
sonuglar destekleyici mahiyette kullanilabilirdi. Ayrica eserin boliim ve alt baglk-
larinda numaralandirma yapilmamasi okuyucuyu yoran bir yazim tercihi olmustur.
Zira bu durum, konularin takibini zorlagtirmakta ve geriye doniik karmagikliga sebep

olmaktadir.

Eser, dilde kesinlik sorununu Arap dili caligmalarina kazandirmasi ve dilsel bir
mesele oldugunu ispata ¢alismasi agisindan dil ¢aligmalarina yeni bir alan acmistir.
Zira bu ¢alismayla birlikte dilsel delaletin zanniligi meselesinin fikih usulii ve keldm
disiplinlerini dolayl olarak ilgilendirdigi ve esasinda metin yorumuyla alakali oldugu
gosterilmistir. Nitekim calismadan sonra dilde kesinlik sorunu ile ilgili benzer ¢cals-
malar fikih usulii, keldm ve dil alanlarinda yapilmaya baglanmustir. Yazara gore bu
meselenin Arap dili digindaki Islami ilimler baglaminda ele alinmasi, konu iizerine
teorik ve pratik caligmalarin yapilmasina engel olmusgtur. Mesele keldmi ve fikhi pers-
pektiften degil dil sinirlari icerisinde ele alindiginda ortaya ¢ikacak olan yeni kavram

ve teoriler bu disiplinlerin de istifade edecegi bir arastirma alanina doniisecektir.

Sonug olarak eserin genelde islami ilimler, 6zelde ise dil cahismalarinda derinles-
mek isteyenlere yeni bir saha agmasi dikkat cekicidir. Ayrica Islami ilimler arasinda
ortak olarak incelenen bir konunun hangi bilim dalin1 dogrudan hangilerini dolayl
olarak ilgilendirdiginin tespit edilmesi, meselelerin bilimsel olarak ele alinmasini ve
dogru sonuclara ulagmay1 saglayacak metodolojik bir katki sunar. Zira Islami ilimler-
de baz1 meseleler, farkl bircok disiplinin temel kaynaklarinda bulunmakta, alimler
donemin bilim anlayis1 geregi bu alanlar keskin sinirlarla ayristirmamaktadir. Bu
da dilde kesinlik meselesinde oldugu gibi dogrudan dili ilgilendiren bir konunun
fikih usulii ve kelam gelenegi icerisinde tartisihp bu bilim dallarinin esaslarn dog-
rultusunda incelenmesine sebep olmustur. Bu agidan yazarin, hedefi dogrultusunda
boéliimlemeler yaparak konuyu anlattig1 ve caligmadan beklenen sonuglara ulastigi

goriilmektedir.
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