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Zeynep Seker’

Kelam ilmi Islam inan¢ esaslarini ispat ameliyesini epistemolojik ve ontolojik bir-
takim esaslar ve bu esaslar baglaminda gelistirilmis evren anlayis: izerine temel-
lendirmektedir. Alemin yaratilmighgini ortaya koyarak éncelikle bir yaraticinin
varligini ispat etmeye caligan keldmalar, dlemin yapisi ve igleyisi gibi kozmolojik
meselelerle miistakil olarak ilgilenmistir. Bilindigi tizere klasik kelamda hikim
evren anlayigi atomcu teoridir. Ebir’'l-Hiizeyl el-Allaf'in (6. 235/849-50[?]) gelis-
tirdigi kelam atomculugu, birtakim farklhiliklarla birlikte zamanla kelamcilarin
¢ogu tarafindan benimsenmis; ulthiyyet, nubtivvet ve hatta semiyyat bahisleri
hakkindaki gorislerini sekillendirmistir. Keldm atomculugunun bu gekillendirici
ve etkileyici 6zeligi, kelamcilarin diger meseleler hakkinda ileri stirdiikleri iddia-
larin arka planini anlamak isteyenleri oldugu gibi kelam muhaliflerini de atomcu
keldm dugtincesini tetkike ve elegtiriye sevk etmigstir. Mehmet Bulgen’in Klasik
Islam Diistincesinde Atomculuk Elestirileri isimli eseri hem bahsi gecen arka plani
ortaya koyma ve kelami problematiklerin anlagilmasina zemin hazirlama hem de
problematikleri bu denli etkileyen atomcu evren anlayisina getirilen elegtirileri
izah edip getirdikleri agilim ve yeni problemleri irdelemek suretiyle alana katk:
sunmaktadir. TUBITAK destegiyle Kanada McGill Universitesinde gerceklestiri-

len projenin uriini oldugu belirtilen eser bir giris ve yedi béliimden olugsmaktadar.

“Tarihsel Arka Zemin” baglikl giris boliimiinde Bulgen, éncelikle Antik Yu-
nan'da atomculugun dogus sertivenini ve ne tiirden elegtirilere maruz kaldigim
ortaya koymaktadir. Yazarin bu konuda verdigi bilgiler Antik Yunan atomculu-
guyla kelam atomculuguna getirilen elegtiriler arasindaki benzerlik ve farklilikla-
rin goérilmesini saglamasi agisindan 6nemlidir. Zira bu 6n bilgiler ayn1 zamanda
tabiatta ilahi miidahaleyi imkinsiz kilarak Tanr1’y1 yok sayan bir teorinin keldma-

larin elinde Tanr varhiginin delillerinden birine nasil déniistigini gozler éniine
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sermektedir. Nitekim yazar, Sokrates 6ncesinde dogadaki birlik-¢okluk, degisim-do-
niigiim gibi meseleleri agtklama maksadiyla Antik Yunan'da neget eden atomculu-
gun, evrendeki her tiirli olus bozulusu atomlarin mekanik hareketlerine baglayarak
Tanrr'y1 devre dis1 biraktig1 gerekeesiyle Platon'dan (6. MO 347) itibaren elestiriye
maruz kaldigini belirtmektedir (17-20). Bulgen, Platon’un 6grencisi Aristoteles’in
(6. MO 322) hylomorphist dlem anlayisini atomcu diisiinceyle karsilagtirarak cismin
bilfiil sonlu bilkuvve sonsuza kadar bolunebilir oldugunu savunan Aristoteles’in de
Platon gibi atomcu diigiinceyi elestirdigini ifade etmektedir (23-27). Aristoteles’in
atomculuk elestirilerinin on dokuzuncu yiizyila kadar kullanildigini belirten Bulgen,
bu elestirilerin Islam filozoflar1, Ibn Meymiin (6. 601/1204), Kindi (6. 252/866),
Nazzam (6. 231/845) ve Ibn Hazm’in (6. 456/1064) atomculuk elestirilerinde te-
mel alindigim diisiinmektedir. Ayrica Epikiir (6. MO 270) ve kelamcilarin atomcu-
luk modellerinin gekillenmesinde Aristoteles’in elegtirilerinin rolii bulundugunu
ileri siirmektedir (29). Bulgen buna 6rnek olarak da keldmalarin sadece atomlarin
degil uzay-zaman ve hareketin de atomik yapida olmas: gerektigi géruisiini Aristote-
les’ten esinlenerek savunmusg olabileceklerini gostermektedir® (44, 147).

Girig bolumiintn ikinci kisminda keldm atomculugu hakkinda bilgi veren ya-
zar Demokritos (6. MO 370) ve Epikiir atomculugunun evrendeki isleyiste ilahi bir
miudahaleyi gerektirmeyen natiiralist aciklamasinin aksine kelam atomculugunun
Tanr1 varliginin delillerinden biri olarak kullanildigini vurgulamakta ve ayni temele
dayanan bu iki 4lem anlayiginin ortaya ¢ikardigr metafizik sonuglardaki farkliliga
dikkat cekmektedir (32). Fiziki dlemin agtklanmasinda kelamda baglangicta farklh
gorusler de bulundugunu belirten Bulgen, Ebt'l-Huizeyl'in gelistirdigi cevher-araz
seklindeki atomculuk modelinin IIL./IX. ytuzyillara gelindiginde diger teorilere bas-
kin cikarak keldmalar arasinda genel kabul gérdugiint ifade etmektedir (36).

Bulgen giris bolumunin ardindan keldam atomculuguna yénelik elegtirileri
ele almaya kelamalarin atomculuk ve varlik anlayislarini, bilgi teorilerini ve dini
inanglarim sistematik bicimde aktarmas: sebebiyle Ortacag Yahudi din adami ve
dastinari Ibn Meymin'la (6. 601/1204) baglamaktadir (39). Keldmalarin atom-
cu evren modelini on iki onciilde 6zetleyerek elestiren Ibn Meyman'un “siirekli
yeniden yaratma”, “tabii nedenselligin reddi” ve “hudus delili” gibi teolojik kelam
ilkelerini atomculukla irtibatlandirarak biitiincil bir sekilde agiklamasini ilgi ¢eki-
ci bulan Bulgen, bu béliimde her bir énciili ayr1 baslhiklar halinde ele almaktadir

1 Aristoteles’in atomculuk elegtirilerinin etkileri hakkinda ayrica bkz. Mehmet Bulgen, “Aristo'nun
Atomculuk Elestirisi”, 2400’incii Yilinda Aristoteles ve Aristoteles’in Diinya Tefekkiiriindeki Yeri, ed. M.
Mahfuz Séylemez ve Recep Duran (Lefkosa: Yakin Dogu Universitesi Yayinlari, 2017), 285-324.
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(40). Bulgen’e gore, Ibn Meymiin kelamcilarin diinya goriisiinii biitincil bir sekilde
ortaya koymada bagarili olmakla birlikte, zaman zaman elegtirilerinde abartil ola-
bilmektedir. Bunun bir 6rnegi Ibn Meymtn'un kelamcilar: duyu bilgisini ciddiye
almamakla suglamasidir ki Bulgen, klasik kaynaklar tizerinden bu bilginin dogru
olmadigini gostermeye caligmaktadir (72-74).

Bulgen, kitabin ikinci blimunii keldmci olmakla birlikte cumhur miutekellim-
den ayrilarak atomculugu reddeden ve tafra, kiiman-zuhir gibi teorilerle farkh bir
evren anlayis: gelistiren Nazzdm'in elegtirilerine ayirmaktadir. Bulgen’e gére Naz-
zam’'in, atomculugu keldma dihil eden amcas: Ebi’'l-Hiizeyl nezdinde atomlarin
ozellikle boyutsuzlugu ilkesini hedef alarak teoriye getirdigi elestiriler, atomculu-
gun Islam diinyasindaki gelisimine katki saglamakla birlikte Platon ve Aristoteles
gibi Yunan filozoflarinin elegtirilerinden farklilik ggstermektedir. Nitekim anti-a-
tomcu Yunan filozoflarinin atomculuga karg: ¢ikmalarinin sebebi Demokritos ve
Epikir atomculugunun evrenin isleyisinde ilahi miidahaleye miisaade etmeyen,
teleolojik bir diizeni reddeden materyalist ve natiiralist yapisidir. Oysa Ebi’'l-Hiu-
zeyl'in atomculugunda Tanr’'nin yaratici iradesinin alem tizerindeki etkisi redde-
dilmemektedir. Bulgen'e gére Ebir'l-Hiizeyl'in, atomculugu yaratilis doktriniyle uz-
lagtirarak teolojinin hizmetine sunmasi, Nazzam'in atomculugu elegtirirken man-
tiksal ve matematiksel argiimanlara agirhk vermesine neden olmustur (79-80).
Dolayisiyla, Eb'l-Hiizeyl'in yaratilig inanciyla uyumlu hale getirdigi kelam atomcu-
luguyla Yunan filozoflarinin reddettigi materyalist Demokritos atomculugu arasin-
daki farklilik, kelam atomculugunun ézgunlugiine isaret ettigi gibi Mslimanlarin
atomculuk elegtirilerinin de 6zgiin bir yap1 arz etmesini saglamisgtur.

“Kindi'nin Atomculuk Elegtirisi” baghkli ii¢iincti bélumde yazar Kindi'nin, ev-
reni ay-alti ve ay-iistii olarak ikiye ayirarak olug bozulugu da ay-altiyla sinirladigi-
ny; ayrica evrenin, niceligin, cismin, zaman, mekan ve hareketin sonlulugunu ispat
ederken Aristoteles’in madde-suret teorisi eksenindeki bilfiil-bilimkdn ayrimina da-
yandigini belirtmektedir. Bulgen, filozofun bu evren anlayiginin modern kozmolo-
jinin temel prensiplerinden “doga kanunlarinin evrenselligi” ilkesini ¢agrigtiracak
sekilde evreni bir btiin kabul eden kelamalarin anlayisiyla uyusmadigina dikkat
cekmektedir (122-23, 125). Bununla birlikte Bulgen, Aristoteles ve diger filozof-
larca evrenin ezeliligini ispat maksadiyla kullanilan madde-suret teorisinin tipk:
Ebi’l-Htzeyl'in Yunan atomculugunda yaptig: gibi Kindi tarafindan evrenin yok-
tan yaratildigina delalet edecek sekilde yorumlanarak Islam ile uyumunun saglan-
digini ifade etmektedir. (130-31). Dolayisiyla Kindi, yéntemi farkl: olmakla birlikte
kelamailarla ayni sonuca ulagsmaya ¢alismistir. Hatta Bulgen’e gére, Eb'l-Hiizeyl'in
gelistirdigi kelam atomculuk doktrini en kiigiik parcalarin bélinmezligi konusun-
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da Tanrr’'nin kudretini sinirlama problemiyle karsilagirken, Kindi'nin yorumladig:
haliyle heytla-stret teorisi Tanri'nin evrende diledigi gibi tasarrufta bulunmasinin
oninu acarak evrendeki parcaciklarin neden bagka bir kigitkliikte degil de belirli
bir kugiikliikte oldugu sorusuna cevap vermede zorlanmamigtir (142-43). Fakat
Bulgen’in dikkat cektigi tizere Ebi’'l-Huizeyl'in Yunan atomculugunu evirerek ge-
listirdigi sistem, kelamcilar nezdinde genel kabul bulurken Kindi'nin sistemi Islam
felsefe geleneginde ragbet gérmemis, Islami prensiplerle uzlastirmaya calistigi
madde-suret teorisi “Alemin zaman bakimindan ezeli oldugu” fikrine mesnet tegkil
etmeyi stirdurmugtir (166).

Dérdiincii bolimde Ibn Sinad’nin (6. 428/1037) atomculuk elestirilerini ele alan
yazar, evreni bitisik ve siirekli kabul ederek tabii nedenselligi benimseyen Megsai
felsefenin temsilcilerinden olmas: hasebiyle filozofun, siireksiz ve ayrik evren an-
lay1gim1 savunan atomculugu kabul edemeyecegini belirtmektedir (176). Bulgen;
¢ogunlugu matematiksel ve geometri temelli olan Tbn Sina'nin elestirilerini sekil-
lerle destekleyerek anlatmakta ve bu elestirilerin filozofu atomculugun yanhighgi,
cisimlerin bilfiil ctizlerinin bulunmayip bilkuvve sonsuza kadar bélunebilecekleri
dgretisinin dogrulugu neticesine ulagtirdigini séylemektedir (213). Ayrica yazar,
Ibn Sind’nin matematik eksenli atomculuk elestirilerinin miiteahhir dénem kelam-
calar tizerinde son derece etkili olduguna; hatta Gazzali (6. 505/1111), Amidi (6.
631/1233), Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) gibi mutekellimleri atomculuk husu-
sunda stuipheye sevk ettigine dikkat cekerek filozofun elegtirilerinin énemini vur-
gulamaktadir (222-23).

Bulgen’in elestirilerine yer verdigi son isim Zahirilik temsilcilerinden olmasi-
na ragmen goruslerinde Aristotelesci izlere rastlanan ve atomlarin boyutsuzlugu
prensibini hedef alarak Ibn Sina gibi geometrik elestirilerde bulunan Ibn Hazm’'dir
(226-28, 247).% Yazara gore ibn Hazm’in elestirileri; kelam atomculugunun Islam
dugtincesinin hakim evren anlayigini temsil ettigi zirve doneminde teolojik elesti-
rilere hedef olarak dusiise ge¢cmesine isaret etmeleri bakimindan énemlidir (225).
Kelamalar her ne kadar atomculugu yaratilis inanciyla uzlagtirarak Antik Yunan
atomcularinin maruz kaldiklar: teolojik elegtirilerden kendilerini korumaya ¢aliga-
lar da ibn Hazm'in bu tarzdaki elestirilerinin hedefi olmaktan kacamamigtir. Ni-
tekim Ibn Hazm, kelamcilarin cevher tanimindaki kendi basina kaim olma, cisim/
araz olmama, bélilnmeyi kabul etmeme ve uzunluk, en, derinligi bulunmama gibi

2 Orhan $. Kologlunun da Ibn Hazm’in atom elestirilerini konu edindigi bir makalesi bulunmaktadir.
Fakat bu makalede geometrik elegtirilere yer verilmeyip sadece mantiksal ve teolojik elestiriler ele
alinmistir. Orhan $. Kologly, “Ibn Hazm’in Atomculugu Reddi,” UUIF Dergisi 16 (2007): 169-194.
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nitelikleri tasiyan yegane varligin Allah Teila oldugunu ileri siirmekte ilaha has
olan bu niteliklerin bagka varliklara verilmesi halinde tegbihe diigiilecegini iddia
etmektedir (245). Ancak Bulgen, Ibn Hazm’in bu elestirisinde yanh bir tavir sergi-
ledigini belirterek kelam terminolojisinde kdim bi-zdtihi ifadesinin Tanri'da oldugu
gibi “bagka bir varliga ihtiya¢ duymama” anlamini tagimadigina dikkat ¢ekmekte-
dir. Zira Bulgen’in ifadesine gére kelamcilar cevherin, kaim olmak i¢in bir mahalle
ihtiya¢ duymadigini savunmalarina ragmen var olmak i¢in bir yaraticiya muhtag
oldugunu inkar etmemektedir. Dolayisiyla cevherler kdim bi-zdtihi olmakla birlikte
“var olmak i¢in bagkasina muhta¢ olma” ve “yer kaplama” niteligine sahipken bu
tarz nitelikler Tanrr'ya atfedilemeyeceginden keldmcilara gére cevhere bu anlamin
verilmesi tegbih problemini dogurmamaktadir (245-46).

Anti-Atomcu alimlerin elegtirilerinden sonra yazar Kadi Abdiilcebbar'in (6.
415/1025) ogrencilerinden Mu'tezili alim ibn Metteveyh'in (6. 468/1075[?])
et-Tezkire fi ahkdmi’l-cevahir ve’l-a'rdz isimli eserinde kelam atomculuguna yoénelti-
len mantiksal ve geometrik elegstirilere mustakil bélum ayirarak verdigi cevaplar ele
almakta, boylece kelamcilarin kendilerine yoneltilen elestirilerden haberdar olduk-
larini ortaya koymaktadir (255). ibn Metteveyh'in, geometrik elestirilerin kelam
atomculugunun siireksizlik temeline dayanmasina kargilik Antik¢ag ve Ortagag’da
baskin uzay gériistiniin Oklid geometrisini esas alan “dogrusal uzay geometrisi”
olusundan kaynaklandiginin farkinda olduguna isaret eden Bulgen, dastinartin bu
farkindaligiyla birlikte geometrik elestirilere cevap verirken bir yandan da birbi-
rinden farkli bu iki geometriden ortak kesin bir cevabin ¢ikarilamayacagini ileri
siirdagiini belirtmektedir (267). Ibn Metteveyh'in kelam atomculugunu bagaril
bir sekilde savunmasina ragmen miiteahhir donem kelamcilarinin bir kisminin Ok-
lid geometrisini benimsemeleri sebebiyle tipki Aristoteles gibi atomculugu kabuliin
geometriyi ret anlamina gelecegi zehabina kapilarak atomculugu sorgulamaya bag-
lamalari yazarin dikkat ¢ektigi hususlardandir. Antik¢ag ve Ortacag’da genel kabul
goren bu geometrinin gintmuzde hakimiyetini yitirdigini ve artik bilimsel teori-
lerin siireksiz uzay geometrisine dayandirildigini belirten Bulgen, bu geometrinin
kelamalarin uzayin sonsuza kadar bélunebilecegi ve sonlu birimlerden olustugu
ilkesini dogruladigini vurgulamaktadir (273-74).

“Gazzall ve Atomculuk” isimli son bslumde yazarin, Gazzali'yle baglayan mu-
teahhir donem kelaminda atomculuktan uzaklagma sebeplerini ortaya koymay1
amacladig: gorilmektedir. Gazzali'nin, Makdsidii'l-feldsife’de zikrettigi hususlardan
hareketle diistiniiriin atomculuk konusunda Ibn Sind'dan etkilenmis olabilecegini
belirten Bulgen, Gazzili'nin felasifenin matematik gibi bilimsel alanlardan dev-
sirdiklerini dusundiigi atomculuk kargit1 deliller hakkinda tartigmaya girmekten
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kagindigina dikkat ¢ekmektedir. Bulgen'e gére bunun sebebi Gazzali'nin, bilimin
kesinligini kanitladig: seylere kargi cikmanin dine zarar verecegini savunmas ve
mistik egilimlerinin, her seyi maddi atomlarla agiklayan atomcu goriige mesafeli
durmasina yol agmasidir (295). ibn Sina'nin kuvvetli delillerinin, atomculukla bag-
dagmayan Megsai diisiinceye ait bazi kavramlarin ve Aristoteles mantiginin keldma
duhuliiniin etkisiyle Gazzali'yle baslayan atomculuk sorgulamalarinin miiteahhir
donemde atomculugun kelam sistemindeki hikimiyetinin zayiflamasina yol agma-
sina ragmen yazar; yoktan yaratma, hasrin cismanilifi ve mucizenin imkén: gibi
kelami prensiplerin miiteahhir dénemde de atomculugun kabuliini zorunlu kildi-

gin1 belirtmektedir (288, 293).

Sonug bolumiinde Bulgen; atomculuk elestirilerinin Ortacag’in evren anlayis:
ve bilimsel yaklagimiyla dogrudan ilgili oldugunu vurgulamaktadir. Bulgen ayri-
ca, giniimiz bilimindeki gelismelerin ve kuantum gibi modern bilimsel teorilerin
klasik kelam atomcularinin savundugu “boyutsuz parcaciklarin fiziksel ézelliklere
sahip olabilecegi” gibi iddialarinin anlagilmasini sagladigina dikkat ¢ekerek anti-a-
tomcularin gériislerini konu edindigi eserinin o dénem Islam ve kelam diisiincesin-
de evren hakkinda zengin bir aragtirma geleneginin bulundugunu tespite yardimci
oldugunu belirtmektedir (298-99).

Kanaatimizce Bulgen’in sonu¢ kisminda modern kozmolojiye ve kuantum fi-
ziginin parcacik teorilerine igaret etmesi 6nemli olup, onun daha énceki ¢aligmasi
Kelam Atomculugu ve Modern Kozmoloji kitabina bir yonlendirme olarak okunabilir.
Nitekim Bulgen bu ¢alismasinda keldmalarin atomculuk gérigleriyle modern fizi-
gin parcacik teorilerini kargilagtirarak kavramsal olarak énemli farkliliklar tagisalar
da madde, enerji ve uzay-zamanin parcacikli/streksiz yapida olmalari, temel par-
caciklarin/atomlarin hadis oluglar: gibi konularda énemli benzerlikler tespit etmig-
tir.® Yazar, modern bilim ve keldm karsilagtirmasini bu eserinde ayrintih bigcimde
islediginden Atomculuk Elestirileri eserinde buna miistakil olarak yer vermeyip sa-
dece atomcu ve anti-atomcu gorislerin anlagilirhgini arttirmak ve tartigmalarin

3 Bilindigi tizere kelam atomculugu biitiinciil bir evren modelini benimsemektedir. Fakat modern bilimde
mikro seviyedeki madde ve aralarindaki iliski Kuantum Mekanigiyle aciklanirken, makro seviyedeki
uzay-zaman Genel Gorelilik Kuramiyla agiklanmaktadir. Evreni butiincil bir sekilde agiklamaya
caligan teoriler ise hentiz matematiksel modellemelerden 6teye gidip dogrulanamadiklarindan kelam
atomculugu-modern kozmoloji kargilagtirmas: mumkin olmamaktadir. Bulgen, Kelam Atomculugu ve
Modern Kozmoloji (Ankara: TDV Yayinlar1 2015), 535. Bu sebeple Bulgen bu karsilagtirmayi, evrenin
mikro yorumu olan “Standart Model” ile heniiz ispatlanamamasina ragmen fizik kirsilerinde
tartigilan, lisanststi ¢aligmalara konu olan, mikro ve makro evreni birlikte agiklamay1 amaclayan
“Birlestirilmis Kuramlar” baglaminda iki ayr1 bélimde yapmistir. Bulgen'in kelam atomculuguyla
modern fizigin parcacik teorileri arasindaki benzerlik ve farkliliklara dair tespitleri i¢in bkz. Bulgen,
Kelam Atomculugu ve Modern Kozmoloji, 533-581.
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ginumiiz bilim dinyasindaki yerine isaret etmek maksadiyla zaman zaman mo-
dern matematik, fizik ve kozmoloji verileriyle kiyaslamalar yapmigtir.*

Temelde anti-atomcu distnirlerin elegtirilerini ortaya koymay: amaglayan
eserde kelam atomculugunu elestiren biitin dusiiniirlere yer verilmemesine rag-
men keldm kozmoloji anlayisinin gelismesi ve sekillenmesine katk: saglayan en
onemli isimlerin secildigi gorillmektedir. Ayrica Ibn Metteveyh ve Gazzali gibi di-
sinurlerin atomculuk savunusu niteligindeki goriislerine miistakil bolumlerin tah-
sisi, bir ztimre veya kisiye ait teorilerin ikincil kaynaklardan okunmasi durumunda
olugabilecek yanlig kanilarin éntine gecilmesini saglamaktadir. Bulgen’in, matema-
tik ve geometri eksenli elestiri ve agiklamalari gekillerle desteklemesi ise son derece
girift ve kompleks olan bu meselelerin anlagilmasini kolaylastirmaktadir. Bununla
birlikte hem klasik hem de modern zengin bir literatiirden istifade edildigi anla-
silan eserde, dipnotlardaki izahlarla metnin zenginlestirildigi, meselelerin kelam,
felsefe ve modern bilimin verileriyle harmanlanarak farkl diistinirlerin fikirlerinin
kargilagtirilarak tahlil edildigi goriilmekte ve eserin, keldm kozmoloji literatiiriinde
6nemli bir boslugu dolduracag: diistintilmektedir. Zira Shlomo Pines’in Beitrige zur
islamischen Atomenhere isimli eseri® ve Alnoor Dhanani'nin The Physical Theory of
Kalam’indan® sonra keladm atomculugu iizerinde uzun siire bu kadar ciddi bir ¢alig-
ma yapilmamgtir.” Turkiye'de kelam kozmolojisine dair ¢aligilmalar bulunmakla
birlikte bunlarin bir kismu gahis eksenlidir, bir kismi da alanda yapilan ilk ¢alig-

4 Modern bilim ve kelam kozmolojisi karsilagtirmalarinda yiizlesilmesi gereken problemlerin baginda
klasik kelam kozmolojisi kavramlarinin giiniimiiz kozmoloji verilerini ifade etmede yetersiz kalmalar
gelmektedir. Nitekim kelamcilarin cevher-i ferd kavramina yiikledikleri anlam ve 6zelliklerin giintimiiz
biliminde tam kargihg1 bulunamamaktadir. Kelam kozmolojisindeki cevher-i ferdler, mitecanis olma
6zellikleri bakimindan modern fizigin elektronlarina, daha kiigiige bélinememe ézellikleri bakimindan
ise kuark ve leptonlara, benzetilmektedir Bulgen, Keldm Atomculugu ve Modern Kozmoloji, 545, 554.
Dolayisiyla kelamcilarin temel parcacigs tek tir olup cevher-i ferd olarak isimlendirilirken giiniimuiz
fiziginde ise temel parcaciklar kuark, lepton, elektron gibi farkhi 6zellikler gosterebilen tiirlerde
olabilmektedir. Goriildiigii tizere bir anlam biitiiniine farkh isimlerin verilmesi modern bilim-kelam
kozmolojisi karsilagtirmalarini zorlagtirmaktadur.

5 flk olarak 1936'da Almanya'da yayinlanan bu eser yakin zamanda Osman Demir tarafindan Islam
Atomculugu adiyla Ingilizce terciimesinden Tiirkceye kazandirilmistir. Shlomo Pines, Islam Atomculugu,
cev. Osman Demir (Istanbul: Klasik Yayimlar1 2017).

6 Alnoor Dhanani, The Physical Theory of Kalam: Atoms, Space and Void in Basrian Mu'tazili Cosmology
(Leiden: E.J. Brill, 1994).

7 Pines, Dhanani'nin de belirttigi iizere kendi zamaninda erisim imkani bulunmadigindan Ibn
Metteveyh, Cuveyni ve Kadi Abdiilcebbar gibi kelam atomculugu hakkinda énemli bilgiler veren
alimlerin eserlerinden yararlanamamistir (Dhanani, The Physical Theory of Kalam, 97). Dhanani’nin
eseri bu klasik kaynaklardan istifade etmesi sebebiyle kelam kozmolojisi hakkinda daha dogru bilgiler
verme 6zelligine sahip olmakla birlikte eserde atomculuk elegtirilerine bir béliimun alt baghginda yer
verilmekle yetinilmigtir (bkz. Dhanani, The Physical Theory of Kalam, 167-181).
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malar olmalar1 hasebiyle genel bilgi veren caligmalardir.® Atomculuk elegtirileri
alaninda ise mistakil bir caligma bulunmamaktadir.® Dolayisiyla dlemin olusumu,
yapist ve igleyisine dair en 6nemli teorilerden sayilan atomculugun; felsefe, teoloji
ve bilimsel pek ¢ok alanda tartigilan konulardan biri oldugu dikkate alindiginda,
Bulgen’in eserinin sadece kelam kozmolojisine ilgi duyanlara degil konuyla irtibath
farkli disiplinlerde ¢aligacaklara da sistemli ve buttinciil bir bakis kazandiracag: ka-
naati hasil olmaktadur.

8 Kelam kozmolojisiyle ilgili Tiirkiye’de Kelam Anabilim Dali'nda yapilan diger ¢aligmalara; Mehmet
Dag'in Imam el-Haremeyn el-Ciiveynide Allah ve Alem (1976), Cagfer Karadas'm Bakillani’ye Gore Allah
ve Alem Tasavvuru (2003), Cemalettin Erdemci'nin Keldm Kozmolojisine Giris (2007), Metin Yildiz'mn
Ibn Metteveyh'in Kozmoloji Anlayis: (2015), Ahmet Bardak'in Sa‘diddin Teftdzani'nin Kozmoloji Anlayist
(2016) 6rnek gosterilebilir.

9 Bununla birlikte Ulvi Murat Kilavuz'un Keldmda Kozmolojik Delil adl1 eserinin son bélamiinii kelam
kozmoloji elestirilerine ayirdig1 gorlmektedir. Ulvi Murat Kilavuz, Kelamda Kozmolojik Delil (Istanbul:
iz Yaymalik, 2009), 211-241.
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